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de Pegvironnement

Demande dautorisation temporaire do 7 solt 2015 relative & Iexploitation ®une
mhmumummhmhmahmz
du tramway de NICE située sur le port de Nice / quai Casgini,

RE, : wammumumwmmemw
Ie 31 anfit 2015

1. Exfscntation du profet :
1.1 Lo demandens

Raivon sociale : Société BOUYGUES TRAVAUX PUBLICS

Nidge social : 1 avenne Engéne Freyssinet, Challenger, 78280 - GUYANCOURT
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de Beauté), 06300 NICE

Statut juridique : Société anonyms

N° SIRET : 407 985 308 00011

Registro de commeree : RCS VERBAILLES
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12 Leoprejet

La société BOUYGUES Travaux Publics (mandataire du groupement Thaumasia), préseate me

deande d'mitocisstion « temporaire » d'exploiter wne station de traitoraent des boues issues du

mﬁm* en charge du crensement de la section souterraine de In ligne de tramway Ouest-Est de Ia
Nice.

La station prendra placs en partio sur les quais du Port Lympis (quel Cassini, quai inférieur Papacino,
quai e 1 Dousne et place e de Beauié), situde sur I commmmnes de NICE.

L’opération de creusement, de par ses caractéiristiques techniques, exige une quantité importente de
boue (constitnée principalement de beatonite ot d’ean). De ce fiit, lo pétitionnaite souhaite exploiter
une station de traitement des boues afin de recycler cos matérianx et pouvoir les néutiliser dans le
creussment du tummel,

Le recours i la technique de foration A la bentonite s’impose dens le cas présent car, les formations
géologiques traversfes &tant moubles, ls tunnclier tapisse de benfonite les percis crewsées i
Pavancoment, ce qui permet de les tenir ot de prévenir les risques d'éboulement le temps ue ls
revitement béton des parois soit réalisé ot consclidé.

Cette station doit aowei pormeltre de traiter lee boues de forage en aéparant les matdimx transportés
(déblais excavés par le tunnelier) de la bouo de forngo utilisde pour les comvoyer. La boue doit &tre
recyclée avant de repurtir vers le tunnelier.

Le systdme do traitement projesé est prévn pour évacuer 460 000 tonnes de déblais issus du
creusement du tuanel ot des boues do recyclage.
D"une capacité de 1900 m3/h (sur le cirouit hydraulique) et d’vae puissance de 2,25 MW, il e

comprend des pompes, un trommel, des ossoreurs, des cyclones et des filtres-presse. Ces
différents atelicrs filtrent ot régéndvent lex bones afin de les resvoyer dans 1o circuit de marinage.
Ce circnit est composé de deux conduites : I'un, pour alimenter lo tmnelier st Pantrs pour
évacuer les déblnia provenant du tunnclier (crensement).

h ntidres premiires : les additifs et Jes adjuvants nécesssires i la confection
hbmu(ﬁm.bﬂodh)nﬂﬂdﬁdmaduﬂudcﬂm&ﬂnﬂiqmpﬁd‘mm
prodection vis-d-vis du rejet de povseidres angendriées lors do leur remplissage : un dispositif de
filtres dépoussiérenrs en sortie d*air dn silo, relié A un filtre & exn.

-  Unité do stockage des boues : les bussins sont des réserves do boue régéninde on des bassins
tempon pour la boue nsde. On trouve également des réservoirs deau propre ¢t recyclée,

0 prise dea déblals ; tous les matérisux issus du traitement des bouss sant
MwhmmmmmMMhmkhmmm
d'sheence de ces navites, les déblais sont redirigés vers 1o hangar de siockage des déblais stienant
i Ia centrale. De la méme manikre, In nuit, les déblais sont stockés dans le hangar de stockage ; ce
dernier est vidé su for ¢t & mesare les jours sufvants,

- Transpott des débizia : tous les dbblais issus de la centrale de traitement des boues sont
acheminés jusqu’an navire par des convoyours.

Priseqt
B
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Mm:l’mhdﬁhhnﬁﬁwm.hmlum:mw
sur les navires depuis le qual de 1a Dousne.

Iumudhéquipmumuﬂkﬂﬁwhmiﬁmmdummm“)m
mmﬂhmmﬁﬂnbﬁmpim.cmhﬂeulnhﬁhhhlmbﬁndamuu
capacité est de 540 m3,

La superficie concernée par I’ensembie des installations est de § 398 m2.

La plateforme devant recueillir les matérianx évacués dopuis lc quai de la Dousns est 1a plateforme
Msmkﬂﬂhﬁm&mﬁmhmﬁnapﬁﬁmhm
JEAN LEFEBVRE MEDITERRANEE {groupe wir le territoire de Ia commmue de Fos-
sur-Mer. Cette platsforme fajt I"objet d"un arvdté préfectoral daté dn 21 mat 2015.

mmmmm«ﬂmammm&ﬂMMWh
15 juin 2012,

Cepeadant, pour des raisans techrigues, qui n*ont pu se décider quaprds spprobation de la DUP, une
mumanmamammumaummm
dnquﬁhﬂrhr?qadmdqﬁdahhmmemmﬂunuﬁmdudmdsdnmpn
hmumnhmdehphnehl’md:wmmhmwmdc
camions).

Le pétitionnaire sollicitc une durée de 11 mols (phus 1 mois maximum pour les éventusls aléas de
dmﬁc)ml'umldhﬁondahstﬂnﬁmsdeﬂﬂﬂﬂdumduwh,n&mdhdu
crensament du tunnel précits,

La date de démarrage des travaux est prévuc le 9 mars 2018 et le plaming contractuel des travaux et
Joint 2 Ia demande d*mstorisation d’exploiter.

Lmummmtmmmmmmmhm
bhmmml'wmutdﬂnnﬁemmdw&deﬁm
mvdnblemﬁohmﬁlmémmtmdilpodﬁmdel'uﬂdekjlz-31hoodede
I'environnement,

hhﬁuhpﬁﬁmﬁma&ééﬁﬂimmﬁcﬁmhhﬂjﬁmhmnhnéum
Is protection de ’environnement (ICPE) an vue d*obtenir I'sntorisation prévue par article 1..512-1
du code de 1" environnement.

Lo L

Cmphﬂudumc&a«kwoﬂn»&hdmmﬂed’uﬁﬁnﬁm.ﬂdnppdéd—mﬂh
dispositions prévues par 1’article R.512-37 du code de eavironmement :

«Daukmdlﬁuﬂaﬁma'ﬁmd&e&mmpmbumh&dcmwﬁmm
mmmmmkmahmmm le prifet



Jans ?mirpmddé aux consultations prévues oux articles R. 512-20, R. 512-21, R. 512-23, R, 512-40
et R 51241,

L'arrété préifectoral d'autorisation temporaire five lex prescriptions prévues 4 l'article R. 512-28,
! eat soumds axex modalités de publication fixées & Varticle R, 512-39 »,

2. Codre juridigue

Compte tanu de 1*importance et des incidences do projet sar I"enviroonement, celul-ct est soumis &
V'avis de I"atorité environnementale, conformément aux sriicles 1.122-1-1 et R.122-6 du code de
IIM“

L’avis porte sor Ia qualiti du dossler de demande d'autorisation, en particulier de Métode
d*impact et de Pétude de dangers, et sur la prise en compiée de Penvironnement dans le profet.

Selon I"axficla R.122-7 du Code de 1"environnement, Pautorité administrative de 1*Bixt compétente en
matidre d*cavirormement, donne son svis sur le dossier d"étude d'impact dans les deux mois solvant
cetts réoeption. Sclon I"article R.122-6-H1 dn Code de I’environnemsnt, I'autorité administrative
compétente pour le projet oot 1o préfet de Région ; pour préparer son avis, le préfet de région s*appuis
sur los services do la DREAL.

Comme peescrit 4 'article L.122-1 et R.512-6 du code de I’enviromement, le demandsur 2 produit
une énde d'impect et une dude de danger qui ont & déclanées recevables ¢t transmises lo
15/09/2015 A I'sutorité environnementale (et recues le 18/09/2015) pour Stre soumises 4 son avis,

Le présenit avis transmia an péiitionnaire, ost mis dans 1e dossier d’enguéte publique.

Les installations projetées reldvent du régime de I"autorisation prévue par les articles L. 512-1 du
cods de I"environmement, an titre des rabrigues lisiées dans le tablean of-desaous.

sntres produits minfreox netorelr ou sritficldls

Détalls de I inatalintion ;
~ Foopes : $00 + 2 x45 kW
- Convoyours ; 140 + 200kW

- = Ty - — __
eancarabe Critires de s nemancinture ICTE ICPE 'allkchagr
(m)
Tustaliations de broysge, ooucasiage, cridiage, | La puissance demandée est ds 2.25
esachegn, pulvivisation, nettoyege, taxrisage, | MW
25181 | mélenge de pierres, cuillows, minemis e

2) Supédenre ou égsls & 250 kg, main
indiciewe & 1 tomm

1a sous-rubrique 2515-2. Univlo de séparation : 900 kW
Unitée Shres prosse ; 120 kW
La puisssnce instelide des inswalietions étant: | La capacisf de tnalicesent moyenns st
@) Supérienrs & 350 KW do 1900 m3A
47152 | AcStyline (aoméeo CAB 74-86-2).
La quantité totale susceptitle d'Sire présents | Stockagn de 20 bootelllss tandmem, D
dana T instellation dhet : g
4
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Avecmﬁmhnilﬁomdeﬁdﬁm:pun.hﬂumhm&e\iﬂemmdamm
M.hﬁudummmﬂﬁqm,nmmwmmhﬂwmmm
historique do Nice.
hpmdawmubaddqudhm\iuuhﬂmﬁm“hbnudemludomm
d'activités : plaisance et transport de personnes mais égalament commerce ef indostrie.

L'occupation des sols an droit du site refenu pour le projet du pétitionnaire est essentisllement
urbaine. Il est actueliement occupé par des parkings et des voios routidres,
11 eot Linvitk

- d'ume part, avec le port ot le surface cu eau,

- ¢t d'sutre part, avec les zones densément urbanisées sutour du port de Nice.

Le projet se situo sur Je territaire de Ia commune de Nice, dans la partic Est du centre ville a1 nivean
dquLynqﬁa(qnﬁ&nﬁni.qudhﬁiaerimﬁquidehDome);mciaﬁnda
permettre 1’évacnation des débleis issus du creusement du turmel, par navires).
mupnemhplmdal‘nadnﬂemﬁmégﬂmm”rhw&hw
des camions.

La phateforme dovant acoueillir les justallations de traitement projetées eat distante d’caviron 15 m
dumi&ruhﬁuﬁnmil'omad’mvhmsomdupmﬁhhebihﬁmmNmﬂ.mﬁuh
long des queie, faisant face an port. Per silieurs, clk se situs & environ 80 m du puits dentrée du
tunnelier (prévus dans la e Ségurans).

b”ﬁs’mmd’mmmdmmmhMm:imnuadaﬂsw
(ﬁhphnbﬂh)dmthm—dnhu&emdumpimmdumdmith
établissoments sensibles (le groupe scolaire du Port & 15 m du site, 1’église Notre Dame du Port, & 30
m&udnﬁb,hiyuéepm&dmduﬁuVMdanlUDmdudh,hwﬂépMLymphi
Ioomduaﬁe.l’éeohsnpﬂmder&alinﬁmmd{wi-ﬂamtmomdnmy

L'emprise du projet se situe mm nivesn de 1a nappe alluviale du Paillon ; le miveau dy toit de ontte
nappe a &€ Evalué par lo pétitionnaire & 1 m NGF, Toutsfois, il 9o trouve 4 Ia terminaison aval du
bnuinvmmdu?dlmtmvhmﬂﬂmn&d—ﬂddnmd‘metimﬁm%mnﬂmﬂdc
hmd’mcﬂﬁh:hputd’hﬁbu-putdamde%(daﬁhlﬁnbmlujcuh&
I'enceinte portuaire).

nn'mﬁummpﬁm&ahmmeﬁmmoc&ewﬂdpéuhww&
Pslimentation en equ potable.

DmlleSDAGEMIO-MIS.hmd’meﬁﬁh«Md‘Anﬂhu—PatdnommadeMu»
Mmrhqudammﬁnumbmﬂueamlsmubﬁnmmoﬁﬂiﬁd'm
dn bon éat chimique sont fixdes & 202] en considérant a présence de substances prictitaires
déclassantes.

hqmﬁﬁhmbmmmajﬂmﬁmhﬁmmbmﬂiﬂm
Je plus aval des oenx ruissclées sur I'aire d’étude rapprochée. Le suivi qualitatif dos eaux du Port
Lympis révile uns maavaise qualité bactériologique récurrente.
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Par silleurs, los demidres analyses des eaux effectuées montrent une turbidité bonne (ssuf lors de la
campugne de mesures effeciuée en mars 2015).

En matidre de servitudes, inventaires et protections réglementuires, Pemprise du projet est concernée
par:

- le pirimitre de protection de 16 monuments historigues dans un rayon de 500 m, dont I'un
d’entre onx (« I'Bscalier Monumental » permetiant I'acods an port se trouve empiété par lo
projet / sarvitude A.C.1). De fait, son scods devra Mtre fermé au public ct suctme
instaflation ne doit #ire installée dessus ;
le périmdtre des aitcs inscrits (déclaration préatable nécessaire) / servitude A.C.2 : « Port de
Nice ctses aborda» et Je secteur sauvegardé « Vienx Nice ».

Une servitude de type PT1 ; transmissions radioélectriques.
Ainsl que les servitudes lifes sux nombreux résosux électrique, #6lsphoniques, niseanx
d'cen.

Bien que Ia commmune de Nice fasso partie des aires suivanies : AOC Bellet ou Vin de bellet, AOC
Huile d’olive de nice, AOC Olive de Nice, AOC Piite d*olive de Nice, IGP Alpos —Maritimes, IGP
Méditermuée, IGP Miel de Provence; sucuno sctivité agricole ou sylvicole n’est présante mur
1"emprise du projet.

Le projet n'est pes directement concerné par une zome Natura 2000 ; Ia zone la plus prochs #tant
située 4 900 m eaviron (Zone Bpécisic de Conservation « Comiches do la riviera » qui s’étend sur
1609 ba.). L’ incidence du projet sar cette zone peut Bire considérts mlle.

Ancune sspboe végétale protégée n’est répertoride au niveau de la colline du chiteau, 4 I'Est du site
du projet, nd sur |"emyrise do projet, complatement artificialisge.

Aucun herbier &¢ Posidonie n’ et recensé su droit de Ia zone d*étude du projet.
Parmi les espdces marines obsarvées A proximité do port, ancune n’est concernde par Ia zono J’&ude
du projet.

En ce qul concerne le paysage, le projet s'intigre dam le milicu urbain do 1z ville de Nice. Sa
perccption ost varisble en fonction du positionnement par rappart au site. Les perceptions les plus
scusibles sont Ies perseptions plongesates proches (fentires dos bitiments autour du port et depuis la
camming dy chitoan).

La qualité de I'air est principaloment marquée par une pollution wrbeine (trafic routier) phatdt
qu'industrielle, impuctée notsmment per un trafic routier impostant. Notamment, Is qualité de Iair
dans la zone du projet apparslt comme la plus médiocre du quartier en ce qui concerne Ja pollution sn
NO2 et aux poussitres FM10.

Bn matidre de nuisances sonoves, lo quartier du port pent Sire considéré comme une zooe bruyante.
Principalement d@ & un fort trafic routier, notemment sux heures do chargement / déchargement des
ferrys pour Ia Coree.

La commune de Nice étant sonmise au risque sismique, (classée en zone 4 / sismicité moyeanc), le
fomctionnement de 1"installation projetée néoessite In construction de bitiments soumis sux rigles de

construction parasismicque.



La villc do Nice est concemde 4 In fois par le risque inondation 1ié & Ia formafion de cruss
tarrenticlles et par lo risque inondstion 14 m ruisscllement urbain.

Toutefois, Ia zone du Port Lympis, sur laquelle se sitve Io projet, n'est pas située dans las zones
inondsblcs du Var, ni du Paillon, ni dans la zone inondshle de type plaine lagunaire.

Par conire, elle est bien soumise & un risque pluvisl urbain (ruissellement dxns Ies rues en cag de
peéeipitations abondentes et do saturation du réseau d"évacuation des eatx pluvisles),

Luh&mm“mnﬁhu(bmmd:umudnqulﬁ@munmmm
hmewhﬂmmkmmmeMmﬂnuﬁém
transport de matidres danpereuses. De fait, Ia partie du projet & proximité immédiate de cette place
peut dire sommnise 4 ce risque.
Lehnﬁcrmﬂumhsqndspoutrqﬂuhjmqn‘i”ﬂﬂﬂv&imlupnjom

L‘nﬂyuduﬂsqmmﬂﬁmmhmhﬁ'mmqul’mﬁviw&l'hmlhﬁmmﬁe&
n’mira euoun effet tetnporaire ou durshle sur la santé.

Les exticles R.512-3 & R.512-6 définissent le conten du dossier de demande d"autorisation, Iarticle
R.512-8 définit le contenu de I'étude d'impect et 'article R.512-9 définit te conter de I'élude de

dangers.

L-Md-mmmmmmpbmurmam
Peasemble des thimes requis,

4.1

> Eiptigitial :

Pnnppuﬂmmjmprﬁmﬂsdmnhpuﬁelhduﬁuabimm%l'éﬁiﬁﬁdetu
évolutions pour Jea enjeux.




L’éude  pris en compte les plans ¢t programmes mtivants :

Plan Jocal d*urbanisme (PLU) de la commme de Nice ;
Schvma &’ sménagement ot de gestion des emx (SDAGE Rhéne Méditerrande) ;
Schéma d’sménagement et de gestion des s (SAGE « Nappe ot basso plaine da Var) ;
- Plan d"sotion pour 1o milieu marin powr [s sous-région marine Méditerranée occidentale :
Schéms régional du climat, de 1'air et de Pénesgie ;
- Plan de Protection de 1" Atmosphbére ;
- Schéma régional de cohérence écologique ;
- Plen départemental de gestion et d*&imination des déchets du BTP ;
- Flan nationa] de gestinn des matitres of déchets radioactifi ;
Plan de gestion des risques d*inondation ;
Schéma régional des transporiz de la région PACA ;
Schéma directeur des transports de Nice Clte d’Azur ;
Pian de déplacement urbatn de Nice Cite d° Azur ;
Schvéma réglonal d"sménagement et de développement du territoire de Ia région PACA ;
Directive territoriale d°aménagement des Alpes Maritimes ;
Programme local de 1"habitat de Nice Cite d*Azur ;

> Phasesds projet

L*émde prend en compte tous les espects du projet :
- les pheses de chantier (travaux préalables permettant ja consiruction et aménagements
anncxes de 1a station de traitement des boues) ;
la période d*exploitation,
- Iapériode spris axploitation (remise en tat et usage fistur du site),

Blle prend ca compte lea impacts cumulés avec les sutres projets et activitéa conoernint 1 zome.

> Aualvee dos impacts

Par rapport aux enjoux présentés dans Ia partie 3 de IPéude d°impact, le doasier prégente une boane
analysc des impacts du projet sur les différentes composapies environnemeatales. Los impacts sont
bien identifiés et bien traités. 11 prend bicn en compte les incidences directes, indirectes, permenentes
on temporaires du projet sur I’ environmement.

> Onaljté de ln conclusioy

Les instailations de traitement des boues projetdon sont « temporaires » {exploitstion prévue pour une
durde de 12 mois an maximum) et congues de manidre 4 respecter I'environnement ainsi que les
riverains. L°exploitation est assortie de mesures de réduction des nuisances visant & limiter les
impacts.

L'éude conclut, & la présence d'impect du projet sur )’ envirennement faible i modéré. Elle propose
des mesures d°évitement, de réduction et/ou de compensation.

Présemt
e
Fadevaloppeseet-Suratin. porlr
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L'ensemble des mesures de réductions et compensations int€aré an dossier est considénd comme
cobérent.

>
Le projet n'est pas concerné par 1*évaluation des incidences Natura 2000.

43 Jugtification du oroiet

Les justifications ont bien pris en compte les objectifs de protection de 1"environnement établis s
nmmwml. communauinire cu national & eavoir: mdlhnuhehnnhgiesdkpmibks,

4.4 Mesures powr supnrimer, rédwuire ot 5l pt

MthﬂwM&Ml’MM&mﬁhpﬁdnhmm
supprimer, réduire ot compenser les incidences du projet. Ces mesures sout eu lien svec 'analyse de
I'environnement et les effiets potentiels du projet.

Tonhﬁgpmdﬂlnphmd‘hﬂnﬁmdum.hmmmmqmdu

précisions complémentaires soient apportécs par le pétitionnaire :

- hmvﬁnﬂir&dﬁmnﬁﬂmmmw“hmumm;
les mewures destinfes 4 asmorer 1o geation des ceux ot des rejots survenus en cas & évanement
medemmqﬁmnn(sﬁﬁdnhmﬁdﬂidummdmﬂduquakdumde
lﬁw)aﬁﬁqulmmdmmémﬁmiuﬁmmmﬁrhmﬁmdnhbm
maring patrimonisux sitoés 4 proximité dn chantier,

En outre, Pimpact du projet sur 1a sécurité routidze et In circulation ne doit pas Sre négligé et doit
ﬁhel'oﬁnd'mdﬂadmmﬁndemmmhhmﬂmmkmd‘wdem
& garantir Ia séourité des riversins et In fluidité du rrafic & Pextérieur du site du projet.,




e et

Lm&mmmhmwﬂehm&mmémlu
Mﬁmﬁhmwhmjmmmwhﬂolpmmm
éléments du patrimoine culturel ou environnemental, menacés oy susceptibles d*étre affectés
ou endommagés).

Les événements pertinents relatifs & 1a siireté de fonctionnement survenus sur le site ct sur d*autres
sites mettant en anvre des instaliations, dos substanoes of des procédés comparables ont &6 reoensés,

L'étude de dangers ainsi fisito est conforme & J'arrété ministériel du 29 septembre 2005 relatif &
I'évaluation et & la prise en compto de la probahilité d'occurrence, de la cinétiqus et de la gravité des
conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées.

L'éude des dangers a correctement é6 menés et ne monire pas d’accident entralnant des
conséquences significatives pour les populations voisines.

Le site projeté par ls pétitionnaire dispose des moyens de contrdle ef Jintervention nécessaires
adaptés sux risques recensés.

Au vu des impacts nfels ou poteniiels présentés, la remise en état et In proposition d*nsages fiturs
sont présentées de manidre claire.



4.7 Résmmés non techniawes (étude d°impact / étude de dangers)
Les résurnés non techniques abardent tous les éléments dv: doesier. Ils sont lisibles et clairs,

48  Analves de mithodes (R122-5 11, 8%

L'Md’hmm&mmna]ynmﬁedunﬁhduuﬂlﬂummlyuheﬁmdu
rojet sur 'environnement,

hm'ojﬁpmdmmpmhcﬂmmvhmﬁﬁihmﬁmﬁmdumuﬁmih
Ho&vuﬁﬁ,mm“m&mm:ejmmuﬁniﬁm
ww)ummmmmmwmmmm
L'&nded’impmprﬁwdtmdkpnﬁufbmiﬂ.hdiqndﬂfdemﬂmmm

5. Conclusion de 'avis de Pautorité environnementale

D’une manidre péndralo, 1°étude d*impact est claire, concise of proportionnée aux enjeux. Elle est
compiléte ct comparts towles les rabriques exigées par ls code de environnement.

Les enjeux restent fhibles, voire faibles A modérés ou modérés en ¢o qui conosme notamment :
- lerisgue de pollution du sous-sol ;
+  Il'impact global sur le paysage ;
: hpmqﬁmhmm(umhmhmw“dsmn
hwhmwmmmmu,dmdmuwﬂﬁp

archéologiques ;

- les sarvitades ct résemux impactés ;
I'eavol de ponssidres i I"extérisur du site ;

- lumﬂmmghﬁﬁspul’wﬁvﬁédnpmjuahpo&mﬁmdedédmmh
wite.

Tomﬁghmﬁmtl’mu@mmmim(nﬂmm
ﬁmmmwammumhhﬁMMmud'&hmﬁmﬁqm
de nature exceptionnelle, hnpmmhﬁmiﬁmuﬁhedhc&whﬁmnah&dnmu).

MW Saoppamant durskin goov. &
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Le projet a identifié et pris en compte los enjeux eovironmementanx,
Dmhpﬁdﬁhmmmw réduire les impacts, sont appropriées
80 conbéxts ¢t aux enjoux.

Les conelusions du projet, dabordes sous forme d*un tablean de synthése, reprennent les conclusions
de 1"analyse des impacts sur I'enviroonement da projet.

Les consultations administratives proposées sy préfiet des Alpes Maritimes par I'inspection des
installstions classées {rapport do recevabilité du 31 sofit 2015) ot [a consultation du public (que le
pétitionnaire est tenu d'effectuer en applicstion de Particle L.12]-1du code de I"environnement)
peuvent conduire 3 1’dmergence d'enjenx ou falfs nouvesux par mpport 4 cet avis bazé sur Jes
documents fournis par le pétitionnaire et les documents de planification connus 4 cette date. 11
emﬁm&admamthpmmﬁmmﬁuwl‘hﬁmdumﬂhﬁmum
preanent en compte ces nouveaux dléments,

Lo présent avis est adresas i Monsieur le Préifet du dépertement des Alpes Maritimes en vue d"8tre
Jjoint wu dossier mis 4 1" instroction.

Pour le préfet do région ot par délégation,
Pour ls directrice régionale de I"environnement,
de I"'aménagement et du logement of per délégation,




